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1. GIRIiS

Ozet

Kuresel ve kiltiirlerarasi bir bakis agisi gelistirmek, egitim tarafindan énemli dlglide
sekillendirilebilen, yasam boyu devam eden bir siirectir. Ogrencilere okullarda farkli
sosyal medya platformlarini nasil kullanacaklarini 6gretmenin, bu platformlardan
edindikleri bilgileri daha yetkin ve sorumlu bireyler olmalari i¢in kullanmalarinin yani
sira Ogrencilerin katihmini saglayarak kiltlrlerarasi duyarliig ve saygiyr tesvik
etmenin 6nemi de giderek artmaktadir. Konunun 6neminden yola ¢ikarak 230
O0gretmenin kiiresel yetkinlik duzeyleri demografik 6zellikleriyle kiyaslanmistir. Analiz
sonuglarina gore acik fikirlilik cinsiyet bakimindan istatistiksel olarak anlaml farkhlik
gosterdigi belirlenmistir. Ortalama puanlara gore kadinlarin puanlari daha yuksektir.

Abstract

Developing a global and intercultural perspective is a lifelong process that can be
significantly shaped by education. In addition to teaching students how to use
different social media platforms in schools, using the information they have gained
from these platforms to become more competent and responsible individuals, the
importance of encouraging intercultural sensitivity and respect by ensuring the
participation of students is also increasing. Based on the importance of the subject,
the global competency levels of 230 teachers were compared with their demographic
characteristics. According to the results of the analysis, it was determined that there
was a statistically significant difference between open-mindedness and gender.
Women's scores are higher than the average scores.

Kiresel yetkinligin 21. ylzyihn temel yeterliligi olmasinin Gi¢ ana nedeni vardir. Bu

nedenler, ekonominin kiresellesmesi, benzeri gériilmemis kiiresel goé¢ ve son olarak iklim

istikrarsizligi ve cevresel zorluklarin bir sonucu olarak degisen istihdam talepleri olarak

belirtilmistir (Boix-Mansilla ve Jackson, 2011). Kiiresel yeterliligin 6grenciler icin dncelikli bir

yeterlik olmasinin bir diger nedeni de iginde yasadigimiz diinyanin tim insanhg ilgilendiren

kiiresel sorunlarini incelemek ve 6grencilerin 6grenmeye katilimina katki saglamak; giiniimiiz

dinyasinin ¢ok kaltarlGluglu gibi sorunlar, farkh kaltlrlerin etkilesiminden kaynaklanan
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kiiresel sorunlar ve bu kulturler 6grencilerin ilgisini cekmekte ve 6grenme isteklerini
artirmaktadir (Mansilla ve Gardner, 2007).

Klresel yetkinlik izerine yapilan arastirmalar incelendiginde bu yeterlilige neden olan
faktorler su sekilde acgiklanabilir: Dlnyanin siyasi, sosyal, ekonomik, kiltirel ve cevresel
sorunlarini inceleme, farkh bakis agilarini ve diinya gorislerini anlama ve kabul etme istegi ;
farkhliklari bir katma deger olarak goérme becerisi ve farkh kiltlirlerden yararlanarak
engellilerle agik, dogru ve etkili iletisim kurabilme, sosyal adaletsizlige karsi cikabilme,
diinyay! daha adil bir yer haline getirmek ve istikrari saglamak igin ¢alisabilme becerisidir
(Barrett ve ark., 2013). Yine kiresel yeterlilik Gzerine yapilan arastirmalar, yabanci dil
bilmenin, yurt disina seyahat etmenin veya farkli kiiltirlerden insanlarla sik sik etkilesimde
bulunmanin énemini vurgulamistir (Boix-Mancilla ve Jackson, 2011). Ogretmen ve
ogrencilerin kiresel yeterlige sahip olmalarina neden olan bu faktérlerin okul yoneticilerinin
yenilik¢i yeterliklerinde de rol oynadigi distinilebilir. inovasyon kavrami, inovasyonun
kendisinden ziyade ekonomik ve sosyal tabakalagsmanin, degisimin ve katma degerin
sonugclarini temsil etmektedir (Elgi, 2007).

1.1. Kiiresel Yetkinlik Kavrami

2013 yilinda Birlesmis Milletler Gye devletleri, uluslararasi degerlendirmelerinde
PISA'dan kuresel yeterlilik kriterleri gelistirmesini istedi. Bu dogrultuda ¢alismalara baslayan
PISA, 2018 yilinda ilk kez kiresel yeterlilik degerlendirmesini sinava dahil etmistir (OECD,
2018). Buradan hareketle literatlirde uluslararasi farkindalik, kiiresel farkindalik, dinya
vatandashgi, dinya vatandashgi gibi isimlerle arastirilan kavram, 6lgme ve degerlendirme
diline gevrildiginde kiiresel yeterlilik kavrami haline gelmistir (Auld ve Morris, 2019).

Birinci ve ikinci Diinya Savaslari sonrasinda llkelerin sorunlarini diyalog ve bariscil
yollarla tartismalarinin 6nlini acan ve diplomasinin dnemini vurgulayan Birlesmis Milletler,
egitim yaklasimi gibi kiresel konulari ele alan bir egitimdir. Uluslararasi baris, kiltlrlerarasi
anlayis, farkh kiltiirlere saygl ve uluslararasi okullar igin énemli bir rol oynamistir. Bu
baglamda ikinci Diinya Savasi'ndan sonra BM'ye bagl 6zel bir kurulus olarak kurulan
UNESCO, o6grenci ve ogretmenleri kiresellesen diinyaya hazirlamak icin egitim alaninda
uluslararasi isbirliklerinin saglanmasina katki saglamistir (Glin ve ark., 2017: 117).

Hanvey'in (1976) makalesi, kiiresel yeterliligin kavramsal ve teorik temellerinin
olusturulmasinda etkilidir. Hanvey (1976) bu calismasinda, egitimin amacinin, 6grencilerin

kiltirlerarasi farkindalik, kiiresel dinamiklerin farkindaligi ve insan secimlerinin farkindahgini
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iceren distinme bigimlerini gelistirmek olmasi gerektigini belirtir. Hanvey (1976) tarafindan
tanimlanan egitim; halklarin, kiltirlerin ve medeniyetlerin incelenmesine odaklanmalidir.
Burada vyazar, Amerika Birlesik Devletleri'nin ¢ogulcu toplumunu, diger uluslarin
toplumlariyla iliskisini, birbirleriyle nasil baglantili olduklarini, birlikte nasil degistiklerini ve bu
surecte bireyin roliinii anlamayl amaclayan bir egitim perspektifini anlatmistir (Villereal,
2009).

1.2. Ogretmenlerin Kiiresel Yetkinligi

Ulusal ve uluslararasi diizeyde, diinyanin dort bir yanindaki okul 6gretmenlerinin
temel kavramlari ve becerileri 6gretmeleri ve Ogrencilerine okuma becerileri, fen,
matematik, sosyal bilgiler, uygulamali dersler ve sanatlar 6gretmeleri bircok alanda yeterlilik
saglamalari beklenmektedir. Ogrencileri kendi kusaklarinin gerceklerine hazirlamak, bu tir
temel kavramlari ve becerileri yeniden goézden gegirmeyi ve bu kavramlari iginde yasadigimiz
diinyaya iliskin daha derin, daha katihmci bir anlayisla buttinlestirmeyi icerir (Boix-Mansilla
ve Jackson, 2011). Ornegin, égrencilerin iklim degisikliginin sonuclariyla basa ¢ikmalarina,
cocuklari ve gengleri iklim ve cevresel istikrarsizliklarla dolu bir gelecege hazirlamalarina ve
diinyanin nasil ¢calistigini, iklim degisikliginin neden ve nasil oldugunu anlamalarina yardimci
olmak icin hangi becerilere ihtiyaci var? gerekli olacak mi? ve farkli habitatlar ve ekosistemler
Uzerinde ne gibi sonuglari olabilecegini anlamalarina yardimci olmakla baslar.

Neredeyse tiim toplumlarin ¢ok kiltirli oldugu bir go¢ dinyasinda (Parekh, 2002),
ogrencilerin basarili olmak icin yeni becerilere ihtiya¢ duyacagi acgiktir. Cocuklari ve gencleri
sosyal, kultiirel, etnik, dilsel ve dinsel gesitliligin arttigi bir dinyaya basarili bir sekilde
katilmaya hazirlamak, onlara diinyanin doért bir yanindaki insanlarin niteliklerini, tarihlerini,
dillerini, cografyalarini ve kiiltirel katkilarini &gretmeyi gerektirir. Ogretmenlerin,
ogrencilerine farkl kiltiirlerden insanlar sinifta veya internette bir araya geldiklerinde neler
oldugunu inceleme firsati vermeleri ¢ok 6énemlidir. Bu durumda kultlrlerarasi gelisimi ve
kiiresel yeterliligi gelistirme gorevi sadece sosyal bilgiler 6gretmenlerinin sorumlulugunda
degildir; sanat, matematik, fen, edebiyat, yabanci dil, bilisim teknolojileri, felsefe
O0gretmenleri gibi tim 6gretmenlerin miifredatlarini gézden gecirmelerini gerektirmektedir
(Boix-Mansilla ve Jackson, 2011).

1.3. Arastirmanin Onemi

Bilgi Uretim hizi, bilgiye erisim hizi, teknolojik ilerleme ve kiresellesmenin sonuclari

dikkate alindiginda glinimiiz c¢ocuklarinin anne babalarindan ve onlarl vyetistiren
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O0gretmenlerinden tamamen farkh bir yasta blyldugi agiktir. Bu yeni kiresel ¢agda basarili
olmak icin 6grencilerin okuma, matematik, fen bilimleri ve sosyal bilimleri iceren ancak
bunlarin Otesine gecen vyeterliliklere ihtiyaci olacaktir. Bu vyetkinlikler, dinyanin farkl
bolgeleri ve kiresel sorunlar hakkinda bilgi sahibi olmalarini, farkli bakis agilarina uyum
saglamalarini, farkh kiltlrleri yakindan tanimalarini ve birbirleriyle etkin iletisim kurmalarini
gerektirir.

Klresel yetkinligin gog, cokkiltarlilak, iklim degisikligi, pandemiler, strdirilebilirlik,
dijital platformlari sorumlu bir sekilde kullanmak gibi gerekgeleri distnuldiginde bu
dogrultuda yeniden yapilandiriimis egitim, kiresel sorunlarin farkinda ve sosyal, politik,
ekonomik ve gevresel zorluklarla micadele etmeye hazir yeni nesiller yetistirmeye imkan
verecektir.

1.4. Arastirmanin Amaci

Calismanin amaci 6gretmenlerin kiresel yetkinliklerinin tespit edilmesidir.

1.5. Problem Ciimlesi

Arastirmanin problem cumlesi: 6gretmenlerin kiresel yetkinlikleri demografik
Ozelliklere gore anlamli farkhilk gosterir mi? seklindedir.

1.6. Alt Problemler

1. Ogretmenlerin kiiresel yetkinlikleri yasa gore farklilik gsterir mi?

2. Ogretmenlerin kiiresel yetkinlikleri cinsiyete gore farkhhk gdsterir mi?

3. Ogretmenlerin kiiresel yetkinlikleri medeni duruma gére farklilik gésterir mi?

4. Ogretmenlerin kiresel yetkinlikleri egitim durumuna gére farklilik gésterir mi?

5.Ogretmenlerin kiiresel yetkinlikleri okuldaki gorev siiresine gére farkllik gdsterir

mi?
6. Ogretmenlerin kiiresel yetkinlikleri meslekteki gorev siiresine gore farklihk gdsterir

mi?

2. YONTEM

Bu bolimde arastirmanin modeli, 6érneklemi, arastirmada kullanilan veri toplama
araci, veri toplama stireci ve verilerin analizi agciklanmaktadir.

2.1. Arastirma Deseni

Calisma betimsel yéntemle gerceklestirilmistir. Ogretmenlerin kiiresel yetkinlikleri ile

demografik oOzellikleri arasindaki iliskinin incelendigi calismada iliskisel tarama yontemi
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kullanilmistir. Bu yonteme gore arastirilan bir olay, kisi veya nesnenin baglami ve dogasi
anlatilmaya galisilir (Karasar, 2014).

2.2. Galigma Grubu

Arastirmanin drneklemini, 2022 - 2023 egitim - 6gretim yilinda istanbul ili Umraniye
ilcesindeki ilkokullarda gorev yapan oOgretmenler olusturmustur. Calisma grubunda 230
O0gretmen yer almistir. Tablo 1’de ¢alisma grubunda yer alan 6gretmenlerin cinsiyetlerine
gore dagilimi yer almaktadir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Cinsiyete Gore Dagilimi

Gruplar Cinsiyet TOPLAM
Kadin Erkek
f f f %
161 69 230 100

Tablo 1’e gore kadin katilimci sayisi 161, erkek katilimci sayisi 69 olmak lizere toplam
katilmci sayisinin 230 oldugu gériilmektedir.

2.3. Veri Toplama Araci

Kiiresel Yetkinlik Olgegi: Brantley-Todd’un (2017) gelistirdigi Kiiresel Yetkinlik Olcegi
uluslararasi alan yazindaki kiiresel yetkinlige iliskin butlnlesik yapinin dért boyutunu
kapsayan 48 maddeden olusmaktadir. Bu arastirmada veri toplamak amaciyla Kiresel
Yetkinlik Olcegi’nin Karaca-Akarsu ve Ozdemir (2021) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanmis formu
(KYO) kullanilmistir. KYO’niin hazirlanma asamasinda ilk olarak orijinal dlcegi gelistiren
Brantley-Todd’dan uyarlama izni alinmistir. Ardindan dil esdegerligi calismalari titizlikle
gercgeklestirilmis, Olcegin dilbilimsel ve kavramsal agidan 6zgiin formu ile tutarh olduguna
kanaat getirilmistir. Bu asamada KYO’niin faktér yapisinin kaynak dilde AFA ile ortaya
konulmamis olmasi nedeniyle 6lgegin yapi gecerliginin dncelikle hedef dilde AFA ile test
edilmesine karar verilmistir. Pilot calisma ile veri analizine uygun 200 06l¢ek (izerinde AFA
uygulanarak faktor sayisinin belirlenmesi icin yamac birikinti grafigi (scree plot) ve 6z-deger
(initial eigen values) sonuglarindan yararlaniimistir (Karaca-Akarsu ve Ozdemir, 2021).

Analiz sonuglarina gére KYO'niin dort alt boyuttan olustugu ve toplam 32 madde
icerdigi belirlenmistir. Maddelerden 13’G ters kodlanmaktadir. Birinci alt boyut, iletisim
becerileri (10 madde, 6rnegin: bir konusmanin ardindan soylediklerim tzerine distunirim);
ikinci alt boyut, acik fikirlilik (10 madde, 6rnegin: fikrini degistirmek bir zayiflik belirtisidir-ters

madde); Uclincl alt boyut, kendilik bilgisi (6 madde, 6rnegin: gecmiste kendimle ilgili
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ogrendiklerim zorlu durumlara daha iyi karsilik vermemi sagladi); dordinci alt boyut,
problem ¢ozme stilleri (6 madde, 6rnegin: kisisel sorunlarimi nasil ¢bzecegime dair karar
verirken ailem ve arkadaslarimdan yardim almayi severim) olarak adlandirilmistir. iletisim
becerileri alt boyutunun altinda toplanan maddelerin faktér yik degerlerinin 0.74 ile 0.57
arasinda degerler aldigl, acik fikirlilik alt boyundaki maddelerin faktor yik degerlerinin 0.64
ile 0.42 arasinda degerler aldigi, kendilik bilgisi alt boyutunda toplanan maddelerin faktor
ylklerinin 0.62 ile 0.46 arasinda oldugu, son olarak problem ¢dézme stilleri alt boyutu altinda
konumlanmis maddelerin faktér yiklerinin 0.70 ile 0.52 arasinda degerler aldig
raporlanmistir (Karaca-Akarsu ve Ozdemir, 2021).

2.4. Veri Toplama Siireci

Olusturulan anketler Google form Ulzerinden katilimcilara uygulanmistir.

2.5. Veri Analizi

SPSS 26.00 programiyla yapilan analizlerde degisken sayisina gore T-testi ve Anova

testi kullanilmistir.

3. BULGULAR

Bu bolimde arastirmanin verilerine dayali olarak elde edilen bulgulara ve bulgulara
ait yorumlara yer verilmektedir.

3.1. Birinci probleme iliskin bulgular

Klresel yetkinligin yas bakimindan farkhilik gdésterme durumunun analiz edilmesi
amaciyla yapilan Anova testi sonuglari tabloda verilmistir.

Tablo 2. Kiiresel Yetkinligin Yas Bakimindan incelenmesi

Yas n Ort. ss F p

25-35 41 3,1244 ,54027

iletisim Becerileri 36-45 94 2,9436 ,53873 2,420 ,091
46-60 95 3,0905 ,53814
25-35 41 2,7268 ,37015

Acik Fikirlilik 36-45 94 2,7149 ,40160 ,431 ,650
46-60 95 2,6684 ,43080
25-35 41 3,2317 ,37616

Kendilik Bilgisi 36-45 94 3,2784 ,42642 ,332 ,718
46-60 95 3,2316 ,44978
25-35 41 2,9187 ,63914

Problem Cézme Stilleri 36-45 94 2,9557 ,52374 ,681 ,507
46-60 95 3,0281 ,56160

43



BOZKURT, M. & DOGAN, H.H. & BASAR TAFLAN, S.
EYUDER Egitim Arastirmalari Dergisi-2023, Cilt 2, Say1 1, 38-48

Analiz sonuglarina gore iletisim becerileri, acgik fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢d6zme
stilleri puaninin yas bakimindan istatistiksel olarak anlamli farkliik gdstermedigi
belirlenmistir (p>0,05).

3.2. ikinci probleme iliskin bulgular

Klresel yetkinligin cinsiyet bakimindan farkhlik gésterme durumunun analiz edilmesi
amaciyla yapilan T- testi sonuglari tabloda verilmistir.

Tablo 3. Kiiresel Yetkinligin Cinsiyet Bakimindan incelenmesi

Cinsiyet n Ort. Ss t p

. Kadin 161 3,0062 ,52544

Iletisim Becerileri -1,297 ,354
Erkek 69 3,1072 ,57684
Kadin 161 2,7571 ,35579

Acik Fikirlilik 3,450 ,007
Erkek 69 2,5594 ,48395
Kadin 161 3,2474 ,38147

Kendilik Bilgisi -,179 ,379
Erkek 69 3,2585 ,52044
Kadin 161 2,9679 ,55010

Problem Cozme Stilleri -,457 ,253
Erkek 69 3,0048 ,58715

Analiz sonuglarina gore acik fikirlilik cinsiyet bakimindan istatistiksel olarak anlamli
farklihk gosterdigi belirlenmistir (p<0,05). Ortalama puanlara gore kadinlarin puanlari daha
ylksektir.

Analiz sonuglarina goére iletisim becerileri, kendilik bilgisi, problem ¢6zme stilleri
puaninin cinsiyet bakimindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik géstermedigi belirlenmistir
(p>0,05).

3.3. Ugiincii probleme iliskin bulgular

Klresel yetkinligin medeni durum bakimindan farklilik gésterme durumunun analiz
edilmesi amaciyla yapilan T- testi sonuclari tabloda verilmistir.

Tablo 4. Kiiresel Yetkinligin Medeni Durum Bakimindan incelenmesi

Medeni Durum n Ort. Ss t p
. Bekar 174 3,0247 ,55820
Iletisim Becerileri -,582 ,290
Evli 56 3,0732 ,49156
Acik Fikirlilik Bekar 174 2,6948 ,39495 196 824
Gl R Evli 56 2,7071  ,44878 K '
dilik Bil Bekar 174 3,2337 ,44869
ilik Bileisi 1 1
Kendilik Bilgisi Evli 56 33036 ,34831 /066 147
Bekar 174 3,0115 ,55280
Problem Cézme Stilleri . 1,555 ,691
Evli 56 2,8780 ,57690
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Analiz sonuglarina gore iletisim becerileri, acgik fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢6zme
stilleri puaninin medeni durum bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedigi
belirlenmistir (p>0,05).

3.4. Dordiincii probleme iliskin bulgular

Klresel yetkinligin 6grenim durumu bakimindan farkhlik gésterme durumunun analiz
edilmesi amaciyla yapilan T- testi sonuglari tabloda verilmistir.

Tablo 5. Kiiresel Yetkinligin Ogrenim Durumu Bakimindan incelenmesi

Egitim Durumu n Ort. sS t p

. Lisans 177 3,0175 ,54666

Iletisim Becerileri -,972 ,983
Yiiksek Lisans 53 3,1000 ,52660
« Fikirlilik Lisans 177 2,7028 ,39750

Acik Fikirlil 1339 ,427
Gl P Yiiksek Lisans 53 26811  ,44378
Lisans 177 3,2326 ,40443

Kendilik Bilgisi . . -1,179 ,320
Yiksek Lisans 53 3,3113 ,49359
Lisans 177 2,9859 ,56264

Problem Cozme Stilleri . . ,340 ,823
Yiksek Lisans 53 2,9560 ,55773

Analiz sonuglarina gore iletisim becerileri, agik fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢dzme
stilleri puaninin egitim durumu bakimindan istatistiksel olarak anlaml farklihk géstermedigi
belirlenmistir (p>0,05).

3.5. Besinci alt probleme iliskin bulgular

Kiresel yetkinligin calisilan okulda gorev yapma farklilik gésterme durumunun analiz
edilmesi amaciyla yapilan Anova testi sonuglari tabloda verilmistir.

Tablo 6. Kiiresel Yetkinligin Calisilan Okulda Gérev Yapma Siiresi Bakimindan incelenmesi

Okulda Gorev Siresi n Ort. ss F p
1-5yil 111 3,1153 ,51331
. 6-10 yil 48 2,9979 ,57888
Iletisim Becerileri 2,371 ,071
11-20yil 57 2,8930 ,54963
21 yil ve Uzeri 14 3,1286 ,52540
1-5 yil 111 2,6640 ,38062
6-10 yil 48 2,7167 ,47639
Acik Fikirlilik 1,056 ,369
11-20 yil 57 2,7684 ,42391
21 yil ve Uzeri 14 2,6143 ,25975
1-5 yil 111 3,2688 ,41753
6-10 yil 48 3,2049 ,49969
Kendilik Bilgisi ,282 ,838
11-20 yil 57 3,2456 ,42153
21 yil ve Uzeri 14 3,2857 ,23046
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1-5 yil 111 2,9580 ,57317
6-10 yil 48 2,9444 ,60955
Problem Cozme Stilleri ,359 ,783
11-20 yil 57 3,0292 ,50309
21 yil ve Uzeri 14 3,0595 ,54147

Analiz sonuglarina gore iletisim becerileri, acik fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢6zme
stilleri puaninin galisilan okulda gérev yapma suresi bakimindan istatistiksel olarak anlamh
farklhihk gostermedigi belirlenmistir (p>0,05).

3.6. Altinci alt probleme iligskin bulgular

Klresel yetkinligin mesleki kidem slresi bakimindan farkhlik gésterme durumunun
analiz edilmesi amaciyla yapilan Anova testi sonuglari tabloda verilmistir.

Tablo 7. Kiiresel Yetkinligin Mesleki Kidem Bakimindan incelenmesi

Meslekteki Kidem n Ort. ss F p
1-6 yil 12 3,0750 ,37689
) 7-11yil 30 3,0667 ,65196
lletisim Becerileri ,065 ,978
12-19 yil 71 3,0239 ,54129
20 ve Uzeri 117 3,0325 ,53205
1-6 yil 12 2,7583 ,31467
7-11 yil 30 2,6733 ,43385
Acik Fikirlilik ,217 ,884
12-19 yil 71 2,7183 ,42972
20 ve Uzeri 117 2,6855 ,39919
1-6 yil 12 3,2083 ,23704
7-11yil 30 3,2722 ,44092
Kendilik Bilgisi ,545 ,652
12-19 yil 71 3,2981 ,46795
20 ve Uzeri 117 3,2208 ,41339
1-6 yil 12 2,7222 ,63299
Problem Cozme 7-11 yll 30 2,8500 ,68558
o 1,769 ,154
Stilleri 12-19 yil 71 2,9859 ,50924
20 ve Uzeri 117 3,0342 ,54207

Analiz sonuglarina gore iletisim becerileri, acik fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢6zme
stilleri puaninin mesleki kidem bakimindan istatistiksel olarak anlaml farklilik géstermedigi

belirlenmistir (p>0,05).

4. SONUC, TARTISMA ve ONERILER
Analiz sonuglarina gore iletisim becerileri, acik fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢6zme
stilleri puaninin yas bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklihk gostermedigi

belirlenmistir
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Acik fikirlilik cinsiyet bakimindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik goésterdigi
belirlenmistir. Ortalama puanlara gore kadinlarin puanlari daha yuksektir. Yaptigimiz
arastirma sonucunun tam tersine Yiksel’in (2018) yaptigi calismada erkek katilimcilarin agik
fikirlilik puanlari daha yuksek tespit edilmistir. Bu galismada kadin 6gretmenlerin erkek
O0gretmenlere gore daha az dogmatik disindukleri, mutlak dogrular yerine farkh kiltdrlerin
farkh dogrulari olma ihtimaline daha yatkin olduklari yorumu yapilabilir.

iletisim becerileri, kendilik bilgisi, problem ¢6zme stilleri puaninin cinsiyet bakimindan
istatistiksel olarak anlaml farkhlik gostermedigi belirlenmistir. iletisim becerileri, agik
fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢6zme stilleri puaninin medeni durum bakimindan
istatistiksel olarak anlaml farkhlik gostermedigi belirlenmistir. iletisim becerileri, agik
fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢o6zme stilleri puaninin egitim durumu bakimindan
istatistiksel olarak anlamh farklilk géstermedigi belirlenmistir. Cermik (2015) ve Sahin ve ark,
(2012) yas, medeni durum degiskenlerinin kiiresel yetkinlik olgusunda belirleyici bir degisken
olmadigi sonucunu paylasmislardir.

iletisim becerileri, acik fikirlilik, kendilik bilgisi, problem c¢ézme stilleri puaninin
cahisilan okulda gorev yapma slresi bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
gdstermedigi belirlenmistir. iletisim becerileri, acik fikirlilik, kendilik bilgisi, problem ¢ézme
stilleri puaninin mesleki kidem bakimindan istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedigi
belirlenmistir.

4.1. Oneriler

Calismadaki veriler 06gretmenler tarafindan elde edilmistir. Bundan sonraki
¢alismalarda okul mudidrlerinin kiiresel yetkinlikleri tespit edilebilir.

Yurt disi deneyiminin kilresel yetkinlik Gzerindeki etkisi yadsinamaz bu sebeple diinyanin
farkli bolgelerinde farkh kiltirlere ait okullarla is birligi yapmak, ogretmenler arasi degisim
programlari ya da cevrimici uygulamalarla 6gretmenlerin yurt disi deneyimleri kazanmalari tesvik

edilebilir.
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